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Izsludinata darba kartiba

1. Par iepirkuma procediiras organizéSanu modulu telpu nomai pie Plavniekkalna sakumskolas,
Plavniekkalna iela 20, Katlakalna, Kekavas pagasta, Kekavas novada;

Par Kekavas novada karoga apstiprinasanu;
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par Kekavas pagasta karoga apstiprinasanu,
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Par Daugmales pagasta karoga apstiprinasanu.

Sédi vada - domes priekSseédétaja Viktorija Baire.

Seédi protokolé — Vija Milbrete.

Sede piedalas:

Deputati:

Andis Adats, Viktorija Baire, Andris Celmalnieks, Juris Jerums, Arnolds Keisters, Dzintra Medne,
Voldemars Poznaks, Indra Priede, Valts Variks, Juris Zilko.

Pasvaldibas darbinieki:

Izpilddirektora aizvietotajs Andris Volanskis,
Izglitibas dalas vaditajs Vitolds Krievins,
Juridiskas dalas vaditajs Janis Zvaigzne,
Plavniekkalna sakumskolas direktore Aija Baltmane,
Datorspecialists Maris Beérzins,

Seédeé nepiedalas: Andis Damlics, Neils Kalnins. Olafs Kludzins, Gatis Licis, Raimonds Nitiss,
Zintis Saicans, Aigars Vitols.

Sédes norise tiek fikséta videoieraksta.

Baire atklaj domes arkartas sédi.

1. Par iepirkuma procediiras organizéSanu modulu telpu nomai pie Plavniekkalna
sakumskolas, Plavniekkalna iela 20, Katlakalna, Kekavas pagasta, Kekavas novada

Par jautGjumu zino Vitolds Krievins — beidzas modulu nomas termins, kas izvietoti pie
Plavniekkalna sakumskolas un kuri nepieciesami macibu procesa nodroSinasanai. Sagatavots
lemuma projekts par iepirkuma procediiras organizésanu modulu nomas iepirkumam uz diviem
gadiem ar iespéju pagarinat ligumu iepirkuma procediiras ietvaros.

Baire jauta, ko tas nozimé.
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Krievins paskaidro, ka tas nozimé — ja kdadu nezinamu apstaklu dé] moduli biitu nepieciesami vel
ilgak, tad nebiis jariko jauns iepirkums, bet §i pasa iepirkuma ietvaros varés modulu nomas
ligumu pagarinat.

Keisters jauta, kad beidzas esosais ligums, un vai modulu daudzums ir pietiekoss.

Krievins informé, ka esosais nomas ligums beidzas $t ménesa beigas. Vins paskaidro, ka Sobrid
nomadtie moduli nodrosina 96 macibu vietas, kas ir loti nozimigs apjoms, jo skold izglitojas 196
bérni.

Celmalnieks jautd, vai tika runats par iespéju modulus nopirkt. Par modulu pirksanu rundja jau
iepriekséjais domes sasaukums, un Celmalnieks doma, ka nomas maksa samaksata cena jau kadas
divas reizes parsniedz modulu vértibu. Ja gadijuma skola pariet uz jaunu vietu, tas éku komplekss
paliek un modulus varétu izmantot art citiem mérkiem.

Volanskis paskaidro, ka par modulu pirksanu ir runats, tomér sobrid apstakli ir mainijusies.
Lidzsinéjais modulu ipasnieks bija elastigs un ar to varbit varéja par Sadu iespéju vienoties, bet
Sobrid modulu ipasnieks ir mainijies un jaunO ipasnieku neinteresé vésture. Jaunais ipasnieks
modulus ir iegadajies par 200 titkstoSiem, un vini nepielauj iespéju, ka modulus varéetu pardot par
zemdku cenu. Volanskis informé, ka jauni moduli maksatu lidzigu summu, tapéc nav sapratigi par
tadu summu pirkt vecos modulus.

Celmalnieks saprot, ka minimali noma paredzéta uz diviem gadiem, un jauta, kada biis summa,
kas Sajos divos gados tiks samaksata.

Baltmane paskaidro, ka gada budzeta modulu nomai paredzeti 34342 euro.

Volanskis nevar pateikt, kads biis iepirkuma rezultats, bet doma, ka noma biis par 10 lidz 15 %
dargaka, neka bija lidz sim. Volanskis paskaidro — ja runa par jaunu modulu iegadi, tad
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pietritkst vietas, lai varétu uznemt visus bérnus, kas velas macities sai skola.

Baltmane stasta par skolenu mdacibu procesa nodroSinasanu esosajas telpas, un ka vina doma tas
parveidot, lai uznemtu vairak bérnu.

Keisters jauta, kas notiek, ja modulos rodas kads bojajums.

Baltmane paskaidro, ka par to vinai nav jasidzas, jo visi nepiecieSsamie remontdarbi nekavéjoties
tiek paveikti un bojdajumi noversti. Tapat nupat palika pieci gadi, kda vini modulus ekspluaté, un
ipasnieks bez prasisanas atbrauca un tajos veica kosmetisko remontu.

Celmalnieks jauta, kad moduliem mainijas ipasnieks.
Baltmane paskaidro, ka tas bija pagajusaja gada.

Volanskis paskaidro, ka jaunais ipasnieks modulus parnéma ar visiem ligumiem, un Sie ligumi
viniem ir saistosi lidz liguma termina beigam. Vins apliecina, ka iepirkuma nolikuma biis visas tas
pasas prasibas un jaunaja liguma biis tadi pasi ekspluatacijas noteikumi.

Baltmane velreiz apliecina, ka lidz sim nekadu probléemu modulu apkopé nav bijis, visu, kas
jaremonté vai janomaina, ipasnieks izdara.

Poznaks jauta, vai netiek domats par nomas ligumu ar izpirkuma tiesibam, jo sobrid Latvija ir
daudz brivu telpu, tapéc ipasnieki piedava slegt sadu nomas ligumu. Vins pielauj, ka tas varétu
sadardzinat nomu.

Volanskis skaidro, ka esosie moduli ir aptuveni 15 gadu veci un tiem ir pavisam cita konstrukcija,
neka jaunajiem variantiem. Jaunas konstrukcijas modulus iespéjams samontét kopa. Vins stasta,
ka runajis ar jaunu modulu ipasniekiem un pielauj, ka par tadu pasu cenu, ka piedava vecos
modulus, varétu iegdaddties pavisam jaunus, un tas biitu daudz racionalak. Jaunos modulus biitu
iespejams dazadi variét papildinat vai parmontét citadi, bet ar vecajiem cits nekas nav iespejams
ka tos ekspluatet veida, kada tie ir uzstaditi.



Variks saprot, ka skolai telpu ar esosajiem moduliem tritkst un jautd, ja turpina so pasu modulu
nomu vél divus gadus, tad divus gadus nekas nemainisies un vietu triks.

Baltmane piekrit Varika teiktajam. Sogad vina situdciju atrisindja optimizéjot telpas un tapéc bija
iespejams uznemt divas pirmas klases, bet nakamaja gada biis iespéjas uznemt tikai vienu pirmo
klasi, jo vairak neko optimizét nav iespéjams.

Variks jauta, vai nevajadzetu iepirkumu taisit uz vienu gadu un tad nakamaja gadd risinat
Jjautajumu ta, lai pietiktu vietas divam klasem.

Volanskis paskaidro, ka ipasniekiem kardinali ir mainijusies attieksme pret So modulu nomu, joO
vini Sos modulus ir nopirkusi par bargu naudu, tapéc vini jau laikus pateica, ja noma biis tikai uz
gadu, tad nomas maksa dubultosies.

Tiek parrunats par iespéjam slégt péc iespéjas izdevigaku ligumu.

Jautajumu vairak nav, debatét neviens nevélas un Baire aicina balsot par lemuma projektu.

Atklati balsojot
ar 10 balsim ,,Par” (Adats, Baire, Celmalnieks, Jerums, Keisters, Medne, Poznaks, Priede, Variks,
Zilko), ,,Pret” — nav, ,,Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Uzdot Kekavas novada pasvaldibas Iepirkumu komisijai organizét iepirkuma procediru
parvietojamo modulu nomai pie Plavniekkalna sakumskolas Plavniekkalna iela 20,
Katlakalna, Kekavas pagasta, Kekavas novada.

Lémums Nr. 1 pielikuma.

2. Par Kekavas novada karoga apstiprinasanu

Tiek parrunats jautajums par novada karogu un ta izskatu.

Adats stasta, ka komisija stradaja vismaz pus gadu, un Sis karoQs tika izvélets no aptuveni 50
variantiem. Pamata ideja ir tada, ka pilsétas un pagastu karogi ir ar vertikalo dalijumu, kur
krasojums ir pie kata un baltais talak. bet novada karogs ir ar horizontalo daltjumu, kur baltais ir
augsa un zilais apaksa. Variantu bija loti daudz un dazadi, bet makslinieki ieteica so lakonisko
variantu. Krasu gamma karogam izvéleta tada, lai vislabak izceltos gerbonis un tas bitu péc
iespéjas labak atpazistams.

Vélreiz tiek parrundts par karoga izskatu.

Celmalnieks paskaidro, ka komisija darbojas gan makslinieks, gan fotografs. Makslinieks var
pateikt par krasu gammam un to saskanu no akadémiska viedokla, bet fotografs redz labdk, ka
karogs izskatisies masu pasakumos, un Celmalnieks uzskata, ka abu 5o specialistu viedokli ir
janem véra. Vins nordada, ka katram no mums var patikt kaut kas cits, bet ir jauzticas
profesionaliem, kuri atzina, ka Sie ir karogu labakie varianti.

Variks jautd, kur paradisies krdasu apraksti.

Adats paskaidro, ka péc karoga apstiprindsanas tiks sagatavota karoga pase, kura tiks ierakstiti
visu krasu kodi un izmeri.

Variks jauta, kas notiek, ja nakamais sasaukums vélésies mainit karoga izskatu.

Adats paskaidro, ka tad biis ka Soreiz ar Balozu karogu — tiks atcelts vecais lemums par karoga
apstiprindsanu un pienemts jauns.

Variks jautd, kas taisis krasu aprakstu.

Adats paskaidro, ka to daris makslinieks.



Tiek parrunats ar ko nodarbojas Heraldikas komisija ar ko Simbolikas komisija, par karoga
izmériem un proporcijam un dazadiem karoga izgatavosanas veidiem.

Zilko uzdod jautajumu par nesakritibu Simbolikas komisijas zinojuma un sagatavotaja lemuma
projekta.

Adats paskaidro, ka Simnolikas komisijai nav piekluves vésturiskajiem domes lemumiem, tomer
Adats péc atminas atceréjies, ka Balozu karogu apstiprinaja aptuveni 2000.gada. Savukart
lemuma projekta sagatavotajs jau atrada konkréto domes lemumu, un datus par atcelamo lemumu
ierakstija lemuma projekta.

Zilko tomér vélas saprast, kapéc nav atsauces lemuma projekta uz Simbolikas komisijas atzinumu,
bet paradas kaut kads domes lemums, kas jaatcel.

Adats velreiz paskaidro, ka Simbolikas komisija virzija jautGjumu Sabiedrisko attiecibu dalai,
kuras specialisti sagatavoja léemuma projektu. Vins uzskata, ka jautdjuma virziba tomér ir
jadokumenté, lai ta saglabajas vésturé, tapéc vins sagatavoja savu atzinumu.

Baire pauz viedokli, ka komisijas atzinums neietekmé sagatavoto lemuma projektu.

Zilko vienalga nesaprot, kiapéc Simbolikas komisija nevaréja atrast konkrétu lemuma datumu, bet
td savd atzinumda ieraksta aptuvenu gadu, kas nemaz nesakrit ar gadu, kura léemums bija pienemts.

Celmalnieks vélreiz apliecina, ka Simbolikas komisijai laika, kad ta rakstija atzinumu bija tikai
zinams, ka Sads lemums ir pienemts un tas jaatcel, bet konkréts datums nebija zinams, to
noskaidroja jau vélak, kad sagatavoja lemuma projektu.

Baire norada, ka Simbolikas komisijas uzdevums bija izstradat jaunos karogu variantus, un vini
sava atzinumda tikai nordada, ka nevajag aizmirst atcelt iepriekS pienemto lemumu par Balozu
karogu. Péc biitibas tas nemaina ne lemumu, ne komisijas atzinumu.

Zilko $aubds, vai komisijai bija pilna informacija par krdasu kodiem, un vini varéja sniegt
atzinumu, ka jamaina Balozu karoga krdasojuma tonis.

Celmalnieks apliecina, ka tika izskatiti daudzi varianti, komisija darbojas viens makslinieks un
viens fotografs, un vins uzskata, ka komisija nav maldindata un atzinums par krasas atbilstibu citu
karogu toniem janem verd, tapéc sava atzinuma izteica So apliecinajumu. Celmalnieks aicina
neapspriest komisijas atzinumu, jo tas nav mainams, ir tikai iespéjas kaut ko grozit lemuma
projekta, ja kads jitas tik kompetents ko mainit.

Jautajumu vairak nav, debatét neviens nevelas, un Baire aicina balsot par lemuma projektu.

Plkst.08:55 deputats Valts Variks aiziet no domes sédes.

Atklati balsojot
ar 9 balsim ,,Par” (Adats, Baire, Celmalnieks, Jerums, Keisters, Medne, Poznaks, Priede, Zilko),
,Pret” —nav, , Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Apstiprinat izstradato Kekavas novada karogu.

Lémums Nr. 2 pielikuma.

Baire redz, ka deputats Gatis Licis pieslédzies domes sédei attalinati un veicis balsojumu. Vina
pazino, ka Gata Lica balsojums netiks ieskaitits, jo to neparedz normativie akti.



3. Par BalozZu pilsétas karoga apstiprinasanu

Baire konstate, ka jautajumi par BalozZu pilsétas karogu nav, debatét neviens nevélas, un Baire
aicina balsot par lémuma projektu.

Atklati balsojot
ar 9 balsim ,,Par” (Adats, Baire, Celmalnieks, Jerums, Keisters, Medne, Poznaks, Priede, Zilko),
,Pret” —nav, ,,Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:
Apstiprinat izstradato Balozu pils&tas karogu.

Lémums Nr. 3 pielikuma.

4, Par Kekavas pagasta karoga apstiprinasanu

Baire konstaté, ka jautajumi par Kekavas pagasta karogu nav, debatét neviens nevélas, un Baire
aicina balsot par lemuma projektu.

Atklati balsojot 5
ar 9 balsim ,,Par” (Adats, Baire, Celmalnieks, Jerums, Keisters, Medne, Poznaks, Priede, Zilko),
,Pret” —nav, ,,Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:
Apstiprinat izstradato Kekavas pagasta karogu.

Leémums Nr. 4 pielikuma.

S. Par Daugmales pagasta karoga apstiprinasanu

Baire konstate, ka jautajumi par Daugmales pagasta karogu nav, debatét neviens nevelas, un
Baire aicina balsot par lemuma projektu.

Atklati balsojot 5
ar 9 balsim ,,Par” (Adats, Baire, Celmalnieks, Jerums, Keisters, Medne, Poznaks, Priede, Zilko),
,Pret” —nav, ,,Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:
Apstiprinat izstradato Daugmales pagasta karogu.

Lémums Nr. 5 pielikuma.

Sede tiek slegta plkst. 09:10.

Sedes vaditaji: (PARAKSTS*) V.Baire
*SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU
ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU.

Sédes protokolétaja: (PARAKSTS*) V.Milbrete
*SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU
ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU.



